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Zaragoza, a diecinueve de Abril de dos mil dieciséis.

ANTECEDENTES DE.HECHO

UNICO.- Por Auto de fecha seis de Noviembre de 2015, en
Diligencias Previas de Procedimiento Abreviado niimero
a2 015, incoadas por delito de Denuncia Falsa, se decretd la
acomodacidén procedimental a los tramites del Procedimiento

Abreviado por Denuncia Falsa/Estafa prcocesal contra S

Contra dicha resolucién el Procurador de los Tribunales

Den MEENEEIEEEEEEEEEENENE i nonbre y representacién de
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I, $interpuso recurso de Reforma gue fue

desestimado por aute de fecha cuatro de Febrero de 2016, vy
contra el que a su vez se interpuso recursc de Apelacidn
(subsidiaric al de Reforma), que se admitid, y tras los
oportunos tramites, con la adhesidn expresa al mismo per parte
del Ministeric Fiscal e impugnado por la parte denunciante
representada por la Procuradora de los Tribunales Dofia TR
S, :: clcvaron las actuaciones a esta Audiencia
Provincial, Seccién Tercera, donde se formdé el oportuno Rollo
de Apelacidén, numero 457/2016, se nombrd Magistrado ponente,
Don Mauricio Murille y Garcia-Atance, y se cumplieron todos
los dem&s tramites de ley quedando wvistcs los autcs para la
resolucidn del recurso, previa la deliberacién del Tribunal

gque ha tenide lugar en fecha diecinueve de Abril de 2016.

FUNDAMENTOS DE _DERECHO

PRIMERO.- Acomodadas las presentes Diligencias Previas a
los trémites del Procedimiento Abreviado se alega en el
recurso y se manifiesta asimismo por parte del Ministerio
Fiscal que deben sobreseerse las actuaciones puesto gue 1los
hechos gque se relatan en la dquerella -gque inicialmente
interpone el seficr MM contra el sefior W 1o es por
hechos reflejados textualmente en el informe gque éste realiza
en pleito civil en el que es parte el primero y que no se le
imputan hechos falsos tal vy como reconoce el propio auto
recurrido.

El delito de Acusacidédn Falsa consiste en imputar a una
persona un Jlicito penal ante una autoridad gue tenga la
obligacidén de perseguirlo, sabiendo dgue es falsc o con
temerario desprecio a la verdad. En nuestro ordenamiento
juridico esa autoridad .ante quien se formula la falsa
acusacidn puede ser la policia (de cualquier clase o cuexrpo),
el Ministerio Fiscal o los Jueces del orden penal. Para poder
perseguir este delito de acusacién falsa, la autoridad

judicial gque conocid el ilicito penal falsamente imputadce debe
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haber dictado una resolucidn judicial firme de sobreseimiento
o archive (STS 7466/2007, de 16 de Noviembre) y que asi acaece
al dictarse por el Juzgado de Instruccidén numerc Siete de
Zaragoza el auto de fecha veintitrés de Enero de 2014,
ratificado por la Audiencia Provincial de Zaragoza en autc de
fecha catorce de Mayo de 2014. El propio Juez o Tribunal gue
dicte esta resolucidén puede proceder de oficic contra el
sujeto activo del deliteo de denuncia falsa, si de la causa se
infieren indicios suficientes de lz falsedad de la imputacién.
La victima de la denuncia o acusacidén falsa también puede
perseguirlo. Se trata de un delito pluriofensive, gque protege
come bienes juridicos el buen hacer de la Administracién de
Justicia y el honor de la persona afectada.

Jufisprudencialmente se consideran como regquisitos para
que concurra este delito: _

1) Una imputacidédn de hechos concretos dirigida contra
perscna determinada.

2) Que esos hechos, de ser ciertos, sean ilicitos penales.

3) Que la imputacién sea falsa.

4) Denuncia ante autoridad con obligacién de actuar.

5) Intencidén delictiva, es decir, conciencia de que el
hecho denunciado es delictivo y falso y que se actie con mala
fe. |

Por lo tanto, se considera la necesidad de que concurra un
elemento subjetivo del tipo, cual es la intencién de faltar a
la wverdad, que obliga a tener en cuenta las circunstancias
concurrentes. Por ellc este delito sdélo se atribuye a titulo
de dolo cuando se pruebe o infiera razonable y razonadamente
que el sujeto efectud su denuncia o acusacidn ccon conocimiento
de su falsedad o temeraric desprecio a la verdad.

Pues bien, de la prueba practicada y aportada al presente
recurso se desprende objetivamente gue la querella gque en su
momentc Interpusc el sefior JNR contra el sefior IR o
se aparta del contenido del informe emitido por el sefior

B =i bien interpreta las expresiones vertidas vy
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opiniones y conjeturas del mismo en el sentidec de considerar
que se aparta de la verdad y que inclusc es injurioso.

El propic auto agui recurrido reconoce expresamente gque
los hechos scn los contenidos en el citado informe si bien la
apreciacidn de que la manifestacidn que se hace en la gquerella
de R contr: SR dec gque éste valord a SR s
indiciariamente falsa y justifica la acomodacién pretendida.

Esta Sala no se muestira de acuerdo con lo valorado por el
Seflor Juez de instancia pues la presente querella admite gque
el sefior JR 1 se entrevistd con el sefior MR =unque
ello nc constituyera una real visita médica, hecho asi Vno
valorade por el sefior | pvesto que en el inferme emitidoe
se hacen valoraciones scbre éste y gque permiten una conjetura
en tal sentide, si bien ello se rechaza de planc por la Sefiora
Juez de Instruccidn numero Siete de Zaragcocza al inadmitir la
inicial querella interpuesta.

No cabe considerar falsedad en el hecho de gque el informe
no fuera firmado por el seficr NN cuando el mismo lo
suscribe y no rechaza tal realidad. Que no sea considerado
peritc el seficr P ror cuanto no llegd a tomédrsels
juramentc o promesa en tal sentido, no cbvia la existencia de
una pericia en donde se vierten copiniones y argumentos médicos
que afectan ¢ pueden afectar al sefior YR E! hecho de
faltar a la verdad no es mas que una apreciacidn subjetiva de
la agui guerelliante en la misma proporcidn gue tuvo el sefior
B -. = querella gue inicialmente interpuso. Y el hecho
de haber denunciado por Injurias al sefior N :ticne el
mismo rango que la causa anterior pues ello es algo gue nace
de una propia apreciacidén, maAxime cuando constan mensajes
entre uno y otro.

La guerella inadmitida en su momento por el Juzgado de
Instruccidén numero Siete de Zaragoza no constituye un supuesto
de Denuncia Falsa, ni de Estafa Procesal pues ningun engafio se
celige en la actuacidén realizada pues la misma se incardina en
el hecho de la falsa acusacién y dque se reitera al

interponerse a la wvez la imputacidén de un delitc de Injurias.
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A todo lo mas podrid valorarse un menoscabo al derecho al honor
del sefior M lc que podrd ser objetoc de valoracidén en
jurisdiccidén distinta a la presente enmarcada por el principio
de minima intervencidn.

Las diligencias deben de ser sobressidas y archivadas
provisionalmente al amparo de lo dispueste en el articulo
©41.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, al no resultar
debidamente justificada la perpetracién del delito, ya que la
ausencia de inmediacién en =asta segunda instancia y la
posibilidad de gque puedan aparecer nueves elementes de prueba
que permitan una distinta consideracidén a la aqui mantenida,
aconsejan tal decisiédn.

En suma, el derecho a la tutela Jjudicial efectiva se agota
con el dictado de una resolucidn fundada en- derecho como asi
ha sidc en el caso presente, nc existiendo por ello un derecho
absoluto a la prosecucidén de la causa como se pretende, sin
perjuicio de gue al ser provisional el sobreseimiento pueda
reabrirse en el futuro la misma =i existe dato okjetivo gue
asi lo avale.

El recurso debe de ser estimado de manera parcial al
haberse solicitado tanto por el Ministerio Fiscal como por la

parte recurrente el sobreseimiento libre de las actuaciones.

SEGUNDO.~ Procede declarar de oficio las costas de este

recurso.
VISTOS los preceptos legales aplicables.

LA SATA ACUERDA: ESTIMAR PARCIAIMENTE el recurso de
Apelacidén formulado por el Procurador de los Tribunales Don
T - cnbre y representacidn de YR
IS - 2. gque se adhiere el Ministerio Fiscal, contra
el auto de fecha cuatro de Febrero de 2016, dictado por el
Juzgado de Instruccidén nimerc @l de Zaragoza en Diligencias
Previas de Procedimiento Abreviado ntumero #M/2015 que se

REVOCA declarandose el SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL y ARCHIVO de
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las actuaciones, y con declaracidén de oficio de las costas de
este recurso.

En su momento remitase al Juzgado de procedencia
testimonio de la presente resolucidn, la gue se llevaréd
igualmente al rollo del gue dimana, y, una vez se haya acusadc

recibo, archivese el mismo sin mas tramite.

Asi lo acuerdan y firman los Ilmos. Sefiores del Tribunal.



