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sENTENCTA @ /2015

En ZARAGOZA, a once de Noviembre de dos mil quince.

La Tlma Sra Dfia PILAR LAHOZ ZAMARRO, MAGISTRADA-JUEZ del
Juzgado de lo Penal n° 1 de ZARAGOZA y su partide judicial, HA
VISTC Y 0IDC en Juicic ocral y piblico las presentes
actuaciones sobre PROCEDIMIENTO ABREVIADC nfimero ),
procedente del JDC. INSTRUCCION n° @ de ZARAGOZA y tramitado

en el mismo como PA, seguido por DELITO CONTRA LA INTIMIDAD
G -.c:co on GEEEEED o - ]

contra

a -iic - D y’, con domicilic en
y DNI , sin antecedentes penales, en

libertad por esta causa y de solvencia no acreditada, habiendo
sido partes el Ministerio Fiscal, la acusacién particular
ejercitada por (NGNS < dicho acusado,

reﬁresentados respectivamente por los Procuradores (D
vy G ¢ Gofendidos por los
G

Letrados FELIPE FERNANDO MATEO BUENC y 5
dictande, en virtud de las facultades que le han sido dadas
per la Constitucién y en nombre del Rey, la siguiente
Sentencia. :

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.~ Las presentes actuaciones se instruyeron por un
presunte delito | CONTRA LA INTIMIDAD y practicadas las
oportunas diligencias se convocéd a las partes a Fuicio oral,
que se celebrd en el dia de su fecha, v a cuyo acto
comparecieron quienes se relacionan en el acta levantada al
efecto.

SEGUNDO.— El1 Ministerio Fiscal en sus conclusiones definitivas
calificé los hechos como constitutivos de wuna falta de
vejaclidn injusta del articulc 620.2 del Cédigo Penal =n la
redaccién vigente en el momento de los hechos, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, solicitandc se impusiera al acusade
la pena de 10 dias multa con una cucta dizria de 6 euros y la
responsabilidad personal subsidiaria del art 53 del Cédigo
Penal. Y pago de costas.

TERCEROQO. ~ La acusacién particular en sus conclusiones
definitivas se adhirlidé a las conclusiones del Ministerio

Fiscal y reclamé sus costas.
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CUARTO.- En el acte del Jjuicio oral, antes de iniciarse 1a
préctica de la prueba, la defensa con la .conformidad del
acusado, pidié al Juez gue procediera a dictar sentenc1a de
conformidad.

Ante la conformidad manifiesta de todas las partes con los
hechos, calificacién del delito, y penas para el acusado
solicitadas, S5% Ilma, seghin lo disPuesto en el art. 78% de la
L.E.Crim. procedid a dictar sentencia “in voce”, en el mismo
acto de la vista oral, habiendo quedado notificadas las partes
asistentes a la vista.

HECHOS PROBADOS

UNICO.- Ha resultado probado y asi se declara que D

G, - or de edad y sin antecedentes penales,
estando legalmente seﬁarado de su .esposa *

ror sentencia de dictada por el Juzgado de Primera
Instancia n° @ de Zaragoza en procedimiento de separacidn de
mutue acuerdo G guiade por el 4nimo de vulnerar su
intimidad se apoderd sin su consentimiento de un informe de
alta del servicio de medicina interna emitideo por 21 Hospital

con fechz (D rzlativo a un ingreso
hospitalaric de (D -=n =1 que figuraban datos de la

salud de su espcsa.
d entregd el informe a su abogada v, mediante su
representacién legal, fue aportado con la demanda de CNED

gue dio lugar al procedimiento de divorcio ¢Jll; seguido a su
instancia ante el Juzgadoe de Primera Instancia n° @ de

Zaragcza, siendo asimismo aportado a través de su
representacidén legal en las DP G d=l Juzgado de
n® de Zaragoza, i1ncoadas en wvirtud de

denuncia de presentada por (D
contra QU .

FUNDAMENTCS DE DERECHO

PRIMERO.~ No excediendo de 6 afios la pena pedida por el
Ministerio Fiscal y la acusacidén particular, y dada la
peticién conjunta al Juez de la acusacidn y defensa, con la
conformidad del acusado presente, para que proceda a dictar
sentencia de conformidad con el escrite de acusacién que
contenga pena de mayor gravedad, o con el gue se presentari en
dicho acto, segiin el art. 787 de la LECR., el Juez o Tribunal
dictard sentencia de estricta conformidad con la aceptada por
las partes, siendo los hechos constitutives de una falta de
vejacidn injusta del articulo 620.2 del Cédige Penal, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, de la que es autor el acusado.

SEGUNDO.- Que todos los responsables criminalmente de un
delito, lo son también civilmente, v deben ser condenados al
pago de las costas procesales.

VISTOS los articulos de zaplicacidn del Coédigo Penal y de la
legislacidn orgdnica vy procesal,

ped
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FALYLO

Que debo condenar y condenc a (NN oo
responsable en concepto de autor de una falta de vejacién
injusta del articule 620.2 del Cédigo Penal, sin 1la
concurrencia de circunstancias modificativas  de la
responsabilidad criminal, a la pena de DIEZ DIAS MULTA con una
cuota diaria de 6 euros (60 euros) con la responsabilidad
personal subsidiaria de un dia de privacién de libertad por
cada dos cuotas diarias no satisfechas. ‘
Asimismo deberd abonar las costas causadas en este
procedimiente, con -inclusién de las costas de la acusacién
particular, gque corresponderian a un juicic de faltas.

Notificada la presente sentencia, por las ©partes se
manifiesta la voluntad de no recurrir y por $.8% se declara la
firmeza de la misma.

Asi por esta sentencia, Jjuzgando en esta instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior resclucién por la
Ilma Magistrada-Juez gue la dictd, estando constitulda en
audiencia pablica, en el dia de la fecha. Doy fe.



